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LAFIRMA | Cuando Suarez lleg6 al Gobierno en julio de 1976 la oposicion
democratica no tenia razones para confiar en ¢l. Y Sudrez sigui6 adelante
con sus planes de reforma sin acordarlos con los partidos politicos

Por Eloy Fernandez Clemente

Alguien le estaba apuntando

LA méxima tension en la pelicula
suele darse cuando el protagonista
se muestra extrafio, no responde
bien a su amigo, conyuge, policia, y
balbucea, juega con los ojos pero no
aclara nada. Solo el espectador sa-
be, porque se lo muestra la ciAmara,
que alguien le esti encanonando.
Esa es la imagen en que convierto
los primeros seis meses de gobier-
no de Adolfo Suirez, a quien justa-
mente homenajea casi unanime Es-
pafia: no nos lo podia explicar todo,
porque alguien (se supo bien el
23-F de 1981) le estaba apuntando.
Sudrez jugd muchas bazas, como
un gran prestidigitador. Pero aun-
que hacfa guifnos, enviaba mensa-
jes, no pact6 abiertamente con las
alianzas opositoras Junta Democra-
ticay Plataforma de Convergencia,
fusionadas tres meses antes aunque
con poco entusiasmo, y adn falta-
ban los organismos politicos de las
nacionalidades y regiones, algunos
sectores de laderecha democrética,
algunos partidos de la izquierda.
Ello le hubiera dado una legitimi-
dad que no tenia por las urnas.
Aunque en junio de 1976 habia-
mos ido tres veces al Juzgado, per-
seguidos por el Tribunal de Orden
Publico y la Fiscalia local, comen-
zaban a permitirse actos politicos
hasta poco antes proscritos; pero
los partidos no estaban por estre-
chas ventanillas y las movilizacio-
nes de masas marcaban el camino
haciala ruptura con la situacion he-
redada. Un camino que pasaba por
la amnistia, la libertad de partidos
politicos sin exclusion y la apertu-
ra de un periodo constituyente.
Ante la declaracion programati-
ca del nuevo Gobierno, presidido
por Sudrez, nuestra fe en el cambio
era muy escasa, ya que todo se ha-
cia, titulamos, «a espaldas del pue-
blo». Hacia ocho meses de la muer-
te de Franco y seguiamos con go-
bernantes no elegidos, familias po-

liticas no contrastadas en las urnas,
muy proximas a los intereses del
capital. Pediamos que el Gobierno
explicara «los resortes por los cua-
les hallegado al poder»; un gobier-
no de reconciliacién nacional con
todas las fuerzas democraticas y
que preparase elecciones constitu-
yentes, amnistia general, libertades.
Pero éramos pesimistas: «Larepre-
si6n continta, las detenciones au-
mentan, la inseguridad juridica se
refleja en las prohibiciones que si-
guen su paso...».

Ese verano seguimos insistiendo
en la urgencia de una amnistia, ya
que: «Los presos politicos siguen
en las cérceles, los exiliados no pue-
den volver, los represaliados engro-
san todavia las listas negras». Y
afiadiamos un final hermoso y casi
asombroso: «La amnistia tiene que
ser mutua. Que el pueblo que ha
visto limitados sus derechos funda-
mentales, pueda también amnistiar
a quienes le han heridoy.

Ya en el otofio, afiadiamos: «No
bastala amnistia parcial, no bastala
tolerancia, no bastan las promesas
de un referéndum vacio, no bastan
las medias tintas. Es precisa ya la
negociacion definitiva... laamnistia
mas completa, la libertad de todos
los partidos, la apertura de un pe-
riodo constituyente. En fin, de una
vez, la democracia».

Y criticAbamos a fondo el discur-
so de Sudrez sobre el futuro politi-
co espaiiol: ambiguo, inconcreto y
vacilante...; se habla de Cortes

«Nos morimos de ganas de
votar”, explicabamos; pero
“vamos a aguantarnos las
ganas”, si votar era hacerlo
con leyes penales sesgadas,
sin amnistia, sin libertad»

CLARA BIEL / VITICOR

Constituyentes, soberania del pue-
blo, legitimidad por el voto. Pero a
la vez se desconoce quién va a ha-
cer la ley electoral, como va a ser,
quiénes tienen permiso parajugar...
«Claro que el Gobierno habia ne-
gociado la reforma con los herede-
ros y continuadores del franquis-
mo. Quiza ellos conozcan su alcan-
ce real. De momento aplauden; la
oposicién no. Con la oposicién na-
die negoci6 nada».

Por eso, tras un largo y tenso de-
bate interno, abriamos el 1 de di-
ciembre con: «Referéndum: no vo-
tar». «Nos morimos de ganas de vo-
tar», explicibamos; pero «vamos a
aguantarnos las ganasy, si votar era
hacerlo conleyes penales sesgadas,
sin amnistia total, sin libertad de ex-
presion y medios de comunicacién
disponibles.

Triunfo, el 15 de diciembre de
1976, en referéndum, la Ley de Re-
forma Politica; el siguiente 11 de
marzo se aprobaba la amnistia po-
litica y el 9 de abril se legalizaba al
Partido Comunista. A fines de oc-
tubre de ese afio 1977, todos los par-
tidos suscribian en el Congreso los
Pactos de la Moncloa, asumidos
también por sindicatos y empresa-
rios. Y un afio después, las nuevas
Cortes, surgidas de las urnas a me-
diados de junio, aprobaban el texto
de la Constitucion, refrendada el 6
de diciembre de 1978. Suarez se ha-
bia salido con la suya, sin despre-
ciar, pero también sin pactar nada
sustancialmente politico.

Casi nadie recordari estos dias
los 4cidos, Itcidos, crueles también,
libros de Gregorio Moran sobre
Suarez. No toca. Pero si en las revi-
siones que se haran ala Transicion,
aun muy confusamente conocida,
lentay contradictoria, con muy mal
planteadas muchas cuestiones y
que nadie parece realmente querer
seguir esos caminos de didlogo y
respeto.
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LA CONCORDIA
FUE POSIBLE

«Y muri6 batiéndose heroicamente por una
causa que no era suya. Su causa, la de la li-
bertad, no habia en Espafia quien la defen-
diese». Asi cierra Manuel Chaves Nogales
uno de los nueve relatos sobre la guerra ci-
vil de ‘A sangre y fuego’. El escritor y perio-
dista, afin al la Republica, estaba en el punto
de mira de los fascistas y se sabia, con amar-
ga ironia, «perfectamente fusilable» por los
radicales de su bando. La guerra engulld esa
‘tercera (imposible) Espafia’ de la que habla
una prologuista de Chaves, que se autodefi-
nia como un pequeno burgués amante de la
democracia parlamentaria y enemigo de la
estupidez y crueldad de unos y de otros. La
Transicidn, pilotada por Adolfo Suarez, hizo
posible esa Espafia de concordia y libertad.
El hombre del pelo esculpido a navaja le
quit6 la peluca a Carrillo, un gesto que asus-
t6 a la caverna y no le salvo del recelo de la
izquierda, y que suscito la envidia de quie-
nes hubieran querido ocupar su papel en la
historia. Ese gesto fue su Rubicén. Esparia
llegd a la otra orilla reconciliada y demédcra-
ta. Y la muerte de Sudrez ha traido la refle-
xi6n y la gratitud ausentes en el ‘tsunami’ de
entonces. La constatacidn, para siempre en
su epitafio, de que la concordia fue posible.

DIAADIA
Cristina Delgado

El legado
de Sudrez

A la muerte de Adolfo Suéa-
rez, todo son alabanzas para
el expresidente fallecido y
solo se habla de su papel fun-
damental en la Transicion y
de su defensa de la concordia
y el didlogo. Se recuerda po-
co que Suérez vivi6é un duri-
simo ultimo mandato, cues-
tionado por su propio partido
y atacado tanto por la dere-
cha, que le reprochaba haber
legalizado el PC, como por la
izquierda, que le acusaba de
representar todavia al régi-
men de Franco.

Una situacién llena de difi-
cultades sociales, politicas y
econdmicas obligd al enton-
ces presidente a presentar su
dimisién en 1981. Sin apoyos
en UCD, Suérez fundé el
CDS, que en las elecciones de
1982 solo logré dos escafios,
tras sendas legislaturas en las
que habia rozado la mayoria
absoluta (166 escafos en 1977,
y 168 en 1979).

Por eso, aunque hoy alabe-
mos su figura, Adolfo Suérez
fue un tipo incémodo. Y pagd
muy caro en las urnas y en su
propio partido su voluntad de

convertir este pais en una de-
mocracia. Quiza, mas alla de
las loas a su figura, deberia-
mos fijarnos en su verdadero
legado: acab6 rechazado por
todos, pero logrd que todos
trabajaran juntos por una Es-
pafia mejor.

Y ahora que, como enton-
ces, vivimos tiempos convul-
sos vy la crisis es la protagonis-
ta, es el momento de que los
partidos politicos se pongan
de acuerdo y pacten cambios
importantes que permitan a
Espaiia afrontar el siglo XXI.

La Transicién fue un tiem-
po de avances, pero también
de renuncias y de concesio-
nes, ante el riesgo de involu-
cién que vivia el sistema. La
ley electoral, las autonomias,
la propia Constitucion... na-
cieron condicionadas por la
fragilidad de un sistema de-
mocréatico recién nacido que
veia ain muy cerca la som-
bra del franquismo.

Pero aquel tiempo y aque-
llos miedos ya pasaron. Y
hoy, las amenazas tienen mas
que ver con los mercados y
con los grandes poderes eco-
némicos, carrofieros voraces
dispuestos a hundir en la mi-
seria a millones de espafioles
para que sus beneficios sigan
al alza. Por eso, necesitamos
politicos que olviden sus in-
tereses y los de sus partidos y
trabajen unidos por el bien
de Espaiia. Necesitamos poli-
ticos que dejen de alabar a
Adolfo Suirez y empiecen a
actuar como éL



